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REUMO

SeismachosdaracaNelore ndo castrados, com peso
meédioinicia de420 kg, foram distribuidosem um delinea
mento quadrado latino 3x3 duplicado, objetivando avaliar a
substitui¢ao de umafonte de proteinaverdadeira (farelo de
s0ja), em umadietadeficiente (15%) em proteinadegradavel
no rimen (PDR), por uréiaou amiréia (fonte de nitrogénio
ndo protéico de suposta liberagdo gradativa de nitrogé-
nio), estando as duas Ultimas em uma dieta adequada em
PDR, sobre a digestibilidade dos nutrientes, a
degradabilidade in situ do farelo de soja e daamiréia. Os
tratamentosconsistiram de: 1) farelo desoja(FS); 2) uréiae
3) amiréia(A-150S), sendo asdietasisoprotéicas (13,0%) e
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ABSTRACT

utilizando-se o BIN (bagaco de cana-de-aclicar in natura)
como Unicafonte de volumoso (20% daMS). O tratamento
FS promoveu menor (P<0,05) consumo dematériaseca(MS),
matériaorganica(MO), fibraem detergente &cido (FDA) e
fibra em detergente neutro (FDN). Os tratamentos uréia e
amiréia apresentaram resultados similares (P>0,05). A
digestibilidadedaM S, MO, FDA, FDN, proteinabruta (PB)
eextrato etéreo (EE) ndo diferiu (P>0,05) entre ostratamen-
tos. A amiréia apresentou resultados similares na
digestibilidade dos nutrientes em relacdo a uréia naforma
convencional.

EFFECTSOF NITROGEN SOURCES, IN HIGH CONCENTRATE DIETSFORBEEF CATTLE, ON DRY MATTER
INTAKE, DIGESTIBILITY AND NUTRIENT DEGRADABILITY

Six Nellore bullswith 420 kg of starter body weight
were used in atwo 3x3 latin squaresto eval uate the effects
of replacing atrue protein source (soybean meal —SBM), in
arumen non-degradable protein (RDP) deficient diet (15%),
by ureaor starea, both in aRDP adjusted diets, on nutrient
digestibility and ruminal parametersin beef cattle. Innatura
sugarcane bagasse was the only source of forage (20% of
DM). SBM treatment reduced (P<0.05) dry matter (DM),
organic matter (OM), acid detergent fiber (ADF) and neutral

KEY WORDS: Digestihility, RDP, starea.

detergent fiber (NDF) intake compared to urea and starea
treatments. No difference occured between ureaand starea
treatments. No differenceswere observed among treatments
(P>0.05) in DM, OM, ADF, NDF, crude-protein (CP) and
ether extract (EE) on apparent digestibility. ADF and NDF
digestibilities (%) were higher (P<0.05) for ureaand starea
treatments. Starea showed no advantage compared to
conventional urea.
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INTRODUCAO

A proteinadietéticatem um papd fundamenta
nanutri¢do dos ruminantes, sendo essencial ndo so-
mente pel o fornecimento deaminoécidosparao ani-
mal, mastambém como fonte de nitrogénio paraa
sintese de proteinamicrobiana.

Osruminantes sdo capazesdetransformar o
nitrogénio ndo proté co fornecido pelauréiaem pro-
teinaverdadeirade alto valor biol 6gico, por meio
dosmicrorganismosque habitam o rimen dessesani-
mas

Com base nesse conhecimento, aproteinabruta
da dieta deve ser composta de duas fragdes: uma
degradével norimen (PDR), congtituidade nitrogé-
nio ndo protéico e de proteinaverdadeira, eoutrade
proteinando degradavel no rimen (PNDR), consti-
tuidade proteinaverdadeira

Conforme o NRC (1996), as exigéncias de
proteinaparaos bovinosforam estimadas conside-
rando-seaPDR eaproteinametabolizavel. Istofoi
um avango, pois se sabe que é de fundamental im-
porténciaconsderar asintesede proteinamicrobiana,
no contexto do desempenho animal. Parague esta
ocorrae setenhaamaximaeficiéncia, énecessario
que hgjaproteinadegradavel no rimen (PDR) em
guantidadeequalidade (RUSSELL et al.,1992).

A uréiaapresentarestri¢desao seu uso, dada
asuapalatabilidade etoxidez, a ém de estar asso-
ciadaaelevadasperdas, peofato desuaadtaveloci-
dade de degradacdo em ambniaao atingir o rimen,
permanecendo pouco tempo expostaao metabolis-
mo dosmicrorganismosruminais. Assm, diantede
tal sagpectos negativos, existe atua menteumapreo-
cupacao em se estudar maneiras de tornar a sua
hidrélisemaislentano rimen (VELLOSO, 1994), 0
guediminuiriando SO as perdas de nitrogénio como
também o seu efeito toxico.

Neste contexto que surgiu aamiréia, produto
obtido apartir daextrusdo doamidocomauréia A
gelatinizacdo do amido e a sua associagdo com a
uréiapodem resultar em um produto que suposta-
mente proporcionaum mel hor e maiseficiente apro-
veitamento do nitrogénio ndo protéico pel o ruminan-
te, elevando o tempo de exposi ¢do daamonia aos
processosdigestivosdo metabolismo ruminal eame-
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nizando, assim, asuatoxicidade. Essetipo de su-
plemento pode aindapermitir um maior aproveita-
mento desse nitrogénio pelos microrganismos
ruminais, dém de possibilitar um melhor desempe-
nhoanima (BARTLEY & DEY OE, 1975).

Alémdisso, tem sido sugerido queaamiréia
apresentavantagem sobreauréia, porquereduz os
possiveisriscosdeintoxicacdo dosanimais, quando
estes bebem &guaacumul adano cocho proveniente
dachuva. No entanto, ndo hatraba hosnaliteratura
com avaliagdo dessapossivel reducéo dasolubili-
dadedo nitrogéniodaamiréia.

Dietascom alto teor de concentrado propor-
cionam grandes beneficios, principa mente quando
0s custos dos concentrados sdo vantgj0sos. Em
contrapartida, 0 uso dessas dietas produz no rimen
grandes quantidades de acido | &ctico, que podem
vir acausar problemasruminaiscomo aacidoseea
paraqueratose. Por esse motivo, torna-seimportante
verificar aquaidade dafontedefibraintegra, quan-
do grandes gquantidades de gr&os prontamente
fermentesciveissdo utilizadas (BULLE, 2000). As-
sim, 0 bagaco de cana-de-agUcar in natura (BIN)
ganhaimportanciaem dietas de alto teor de con-
centrado, por ser capaz de estabilizar o ambiente
ruminal por meio deumamaior salivagdo erumina-
¢ao, promovendo menor taxa de passagem eele-
vando, dessa forma, a digestibilidade da dieta
(BULLE, 2000).

O objetivo do presentetrabal ho foi comparar
asubgtituicdo deumafontede proteinaverdadeira
(farelo de soja), por uréaou amiréia, utilizando-se
0 BIN como unica fonte de volumoso, sobre a
digestibilidade dos nutrientes, em bovinosdaraca
Nelore, bem como a degradabilidade in situ do
fardlodesojaeamiréia.

MATERIAL EMETODOS

Para a determinacéo do consumo e diges-
tibilidade dos nutrientes no trato digestivo totd, uti-
lizaram-se seis garrotes ndo castrados da raga
Nelore, com peso médioinicial de420kg, arranja-
dosemum delineamento quadrado | atino 3x3 dupli-
cado (seisanimaisetréstratamentos). Alimentaram-
seosanimaiscom dietas contendo 20% de bagaco
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de cana-de-agUcar in natura (BIN) e 80% de con-
centrado (Tabelal), sendo que ostratamentos ex-
perimentaisforam feitos pelasubstituicdo dafonte
deproteinaverdadeira(fard o desoja), enumadieta
deficiente 15% em PDR, segundo o NRC (1996),
por uréiaou amiréia, sendo estas utilizadasemuma
dietaadequadaem PDR, também segundo o NRC
(1996).

Utilizaram-se como fontesde uréiaauréia
adubo e auréiaextrusada com o milho (Amiréia
150S®, Pgjoaralndistriae Comércio, Campo Gran-
de, MS), cujostratamentos (Tabela 1) foram for-
mulados para resultarem dietas isoprotéicas e
isoenergéti cas, mediante autilizag&o do programa
do NRC (1996) de bovinosde corte.

TABELA 1. Composicdo em ingredientes e quimica das
dietas (% daM$s).

Tratamentos
FS Uréda A-150S

Ingredientes

Bagaco in natura (BIN) 205 205 205
Milho moido 275 332 309
Polpacitrica 331 410 410
Farelo desoja(FS) 165 - -
Urda - 246 -
Amiréia(A-1509) - - 478
Misturaminera? 137 137 137
Cloreto de potéssio - 041 041
Bicarbonato de sodio 109 109 109
Composic¢do quimica

MS (% damatérianatural) 734 743 714
Proteinabruta (PB) 134 132 132
PDR (% daPB) 584 75,2 752
Fibraem detergente neutro 285 285 283
Fibraem detergente acido 238 242 241
Matériaminera 43 38 38
Extrato etéreo 37 41 37

1. Amiréia 150S®, Pgjoara Industria e Comércio, Campo Grande, MS

2. Composicdo no tratamento FS (farelo de soja)= NNP=1,74%;
Ca=0,012%; P=4%; S=2,7%; Co=750 ppm; |=40 ppm; Mn=1500
ppm; Se=10 ppm; Zn=2250 ppm; vit.A=300000 Ul/kg;
vit.D3=20000 Ul/kg; Vit.E=3500 Ul/kg; Rumensin=2%. Trata-
mento uréia e A-150S (amiréia)=NNP=4,35%; Ca=0,012%;
P=10%; S=7,1%; Mg=2,0%; Co=750 ppm; 1=40 ppm; Mn=1500
ppm; Se=10 ppm; Zn=2250 ppm; vit.A=300000 Ul/kg;
vit.D3=20000 Ul/kg; Vit.E=3500 Ul/kg; Rumensin=2%;

3. PDR= Proteina degradavel no rimen, calculada utilizando-se os
vaores de tabela do NRC (1996) nivel 1; para o BIN, fez-se uso de
25% de PDR (FOX et al., 2000).

Algjaram-seosanimaisem baiasindividuais,

dotipotiestall (1,0 x 2,2m), com bebedouros au-
tomaticos. Asdietas completasforam preparadase
fornecidasapsanimaisduasvezesao dia(as7 e 18h)
ad libitum, permitindo uma sobra de 5%, para a
respectivapesagem diariamente.

O periodo experimental teve aduracéo de 84
dias, sendo osprimerostrintadiasdestinadosao pro-
cesso de adaptacdo dosanimais asinstalagbese as
dietasexperimentais. O restante do tempo foi seg-
mentado em trés subperiodos, de dezoito dias cada
(quatorze de adaptacéo e quatro diasde colheitade
dados).

Paradeterminar adigestibilidade, realizou-se
acolheitatotal defezesnosquatro Ultimosdiasde
cadasubperiodo, sendo estas pesadas, cominterva
losde doze horas, paraadeterminagdo daquantida
dedefezesexcretadas em kg de matériaseca. Rea
lizou-se umaamostragem de 5% dasfezestotaisdu-
rante os quatro ultimos dias de cada subperiodo, a
qual foi compostapor animal e por subperiodo. No
mesmo periodo registrou-se aquantidade dadieta
oferecida e das sobras, diariamente, paradetermi-
nac&o do consumo de matéria seca. Colheram-se
amodiras, asquaistambém foram compostas por ani-
mal e por subperiodo.

Conservaram-seasamostrasde of erecido, so-
brasefezesem cAmarafriaa-10°C, até o fina do
experimento, quando foram secas em estufa com
ventilagao forcadaaumatemperaturade 65°C du-
rante 72 horasedepoismoidasemmoinhotipo Willey,
primeiramente em peneiracom crivosde2 mme,
posteriormente, em peneiracom crivosde 1 mm, para
determinacdo em seguidade matériaseca(MS), ni-
trogénio (N), extrato etéreo (EE) ematériamineral
(MM), deacordo comAOAC (1990), edefibraem
detergente neutro (FDN) efibraem detergente &ci-
do (FDA), ndo sequencial, segundo VAN SOEST
etd. (1991), utilizando-seamilase e sulfito de sbdio
nas determinagbesde FDN. O EE nasfezesfoi de-
terminado com éter de petréleo adicionado de 10%
de acido acético, para liberar os &cidos graxos
(MATTOS & PALMQUIST, 1974). Obteve-se a
MO subtraindo-seaMM daMS.

Adotou-se paraandlise estatisticao procedi-
mento GLM do programaestatistico SAS (1991),
cujo modelo €0 seguinte:
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Y, =M+A +P +FN +E,

emque: M = médiageral; A = efeito de ani-
mal; P, = efeito deperiodo; FN, = efeito dasfontes
nitrogenadas; Eijk =errodeatorio.

Utilizou-seoteste F naandisedevariénciaa
5% (P<0,05) de probabilidade. As variaveis que
obtiveram respostas significativasforam avaliadas
peloteste Tukey, comando LSMEANS/PDIFF, para
verificar aspossiveisdiferencas entre ostratamen-
tos.

Para a determinagdo da degradabilidade in
situ: foramutilizadososmesmosanimais(quatro) dos
tratamentos FSeA-150S (Tabelal).

Procedeu-seamoagem dasamostrasdofareo
de soja e amiréia (em torno de 6,0 g) em peneira
com crivosde 2 mm e asuapesagem. Em seguida,
acondicionaram-se asamostras em sacosde poliés-
ter de 10 x 15cm com porosidade médiade 45 um.
I ntroduziram-se quatro sacos de cadaalimento no
rumen de cadaanimal, por horério, todosao mesmo
tempo, logo apds a alimentacdo, e retiraram-se
gradativamente, observando-se oshorariosde0, 2,
4,8,12, 24, 48 e 72 horasdeincubagéo ruminal .

Aposaretiradado ramen, imergiram-seto-
dos o0s sacos em agua gelada por 10 minutos. De-
poisdo choguetérmico, ossacosforam lavadosem
aguacorrente por cinco minutos, juntamente com
aquel escontendo amostrasnéo incubadas (horazero
— paradeterminagdo dafracéo solivel). Procedeu-
seasecagem delesem estufade circulagdo eremo-
¢ao forcada de ar a55°C por 72 horas.

Osresiduos obtidos foram pesados e moidos
em peneiras com crivos de 1 mm para andlise de
PB, segundo metodol ogiadescritanaAOAC (1990),
sendo misturados osresiduos de dois sacos (animal/
horé&rio) paraareaizacdo daandlise. A determina-
¢do dePB naamiréafoi sb atéo horério de8 horas
e do farelo de soja até 48 horas; apds estes hora
rios, ndo haviaresiduossuficientes.

Cadaanimal recebeu amesmafonte protéica
guefoi colocadanossacosdepoliéster. Analisaram-
se osdados dasamostrasincubadas utilizando-seo
software Fit Curve, desenvolvido pelo Rowett
Research Ingtitute, Aberdeen, Escicia, quefornece,
dentre outrasinformagdes, os parametrosdo modelo
de degradabilidade ruminal de GRSKOV &
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McDONALD (1979). Cdculou-sea degradabilidede
rumina in situ damatériaseca(MS) edaproteina
bruta(PB) de acordo com aseguinte equagao:
dg=a+b(1l-e™),

em que: dg = degradabilidade estimada; a=fracéo
rapidamente solivel em &gua; b =fragdoinsol Gvel
em &gua, mas potencia mente degradavel ; c =taxa
dedegradacéo dafracéo b; e=logaritmo natural €
a+ b = potencia de degradabilidade; et = tempo
deincubagdo.

Calculou-seadegradabilidade efetivadama:
tériaseca (MS) e da proteina bruta (PB) pela se-
guinte equacéo de BRSKOV & McDONALD
(2979):

p=a+ bc/ctk,
em que: k éataxade passagem.

Parao cdculo dadigestibilidade efetiva, con-
siderou-se ataxade passagem dos alimentospelo
rimen. O ARC (1994) sugeriu valoresde 2, 5 e
8%/h para consumo menor, igual e maior que a
mantenca, respectivamente.

RESULTADOSE DISCUSSAO

Os dados de consumo de matéria seca e
digestibilidade aparente dos nutrientesno trato di-
gestivototal estdo apresentadosnaTabela2.

O tratamento com farel 0 de sojaapresentou
menor (P<0,05) consumo de matériasecaemrela
¢do aos com nitrogénio ndo protéico (uréia e
amiréa). O menor consumo de matériasecano tra-
tamento com farel 0 de sojapossivelmente ocorreu
em virtude damenor fracdo de proteinadegradavel
no rumen. AlteragBes no consumo deM S manifes-
tam-se quando a quantidade de proteinadietética
nao é suficiente paraproduzir quanti dade adequada
deamdniaruminal, sendo importante conhecer as
fracOes protéicasdaproteinadadieta(JRSKOV,
1988). Segundo osmodelosNRC (1996) e CNCPS
(FOX etd., 2000), 0 balango de nitrogénio no rimen
ficou negativo no tratamento com farelo de soja.

Asbactériasfermentadoras de carboidratosfi-
brososutilizam améniacomo Unicafontedenitrogé-
nio, esdo dtamente pre udi cadas quando ocorreuma
deficiénciade nitrogénio degradavel no rimen. 1sso
levaaum menor desaparecimento doscarboidratos
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fibrosos, diminuindo, assm, ataxade passagem e,
conseguientemente, 0 consumo de matéria seca
(RUSSELL etal., 1992; TEDESCHI et d., 2000).

Algunsautores(THOMPSON et al., 1972;
SCHMIDT et a., 1973; SEIXAS et al., 1999 e
TEIXEIRA etd., 2000), utilizando novilhosem cres-
cimento, observaram resultados s milaresaosencon-
trados neste experimento, no tocante ao consumo
dematériaseca, quando compararamamiréaeuréia
No entanto, ndo verificaram adteragbes no consumo
de matériasecaquando avaliaram fontesde nitro-
génio ndo protéico (uréiaeamiréia) comfarelode
soja(THOMPSON et al., 1972; SCHMIDT etdl.,
1973; TEIXEIRA et a., 2000) ou farelo dealgo-
déo (SEIXASeta., 1999).

STILESet d. (1970) sugeriram queaextrusio
provocaaincorporacdo dauréianaestruturado ami-
do, promovendo umamel hor aceitabilidade do con-
centrado. Nestesentido, SALMAN et al. (1997) su-
geriram queaamiréapode aumentar aaceitacdo da
uréiadasragdespor partedosanimais, 0 quenado ocor-
reu neste experimento, em que o consumo de matéria
secadotraamentocomuréaeamiréiafol amilar.

A digestibilidade aparente damatériasecaem
porcentagem ndo diferiu entre os tratamentos
(P>0,05). Resultados similares nadigestibilidade
gparentedamatériasecanotrato digestivototal fo-
ram observados, por SILVA et a. (1994), em ovi-
nos (independentemente do teor de palhadearroz,
50% ou 70%), epor JONESet . (1975), TELLER
eta. (1982) e CARMO (2001), emvacasleiteiras.
Todososautoresutilizaram fontesnitrogenadasiguas
a0 deste experimento.

SILVA et d. (2002) ndo observaram diferen-
¢as também na digestibilidade daMS e da MO,
guando utilizaram farel o de soja(que possui protei-
na de média degradabilidade), amiréia (fonte de
NNP) e farinha de subprodutos de abatedouro
avicola(fonte de proteinade baixadegradabilidade)
emnovilhosconfinados.

EZEQUIEL etd. (2001b), em umestudo de
digestibilidade in vitro, verificaram uma maior
digestibilidade damatériasecano tratamento com
uréia, guando comparado aamiréiaefarelo deal-
godao (72,7%; 69,8% e 70,5%, respectivamente),
discordando dos resultados obtidos neste experi-

mento, emboracosval ores absol utos sgjam proximos
aos observados neste. Utilizando os mesmostrata
mentos do experimento anterior, EZEQUIEL et al.
(2001b) e SALMAN et al. (1997) observaram um
coeficientededigestibilidadedaM S superior parao
tratamento com amiréiaem ovinos.

A digestibilidade aparentedaFDN ndo diferiu
entre ostratamentos (P>0,05). Osresultadosencon-
trados neste experimento estéo de acordo com SIL -
VA et a. (2002), quando utilizaram farelo de soja,
amiréia e farinha de subprodutos de abatedouro
avicola, em novilhos confinados. Entretanto,
EZEQUIEL et a. (20014) observaram queauréia
gpresentou umamenor digestibilidadedaFDN quan-
do comparadaao farel o dea goddo eamiréa(39,6%;
50% e 55, 7%, respectivamente) em ovinos.

A digestibilidade aparentedaFDA n&o diferiu
entre ostratamentos (P>0,05), emboraostratamen-
tos com suplementac&o de nitrogénio ndo protéico
(uréaeamiréia) tivessem apresentado 3,8 unidades
percentuais(5,6%) amaisqueofarelo desoja

Em dietascom dtaproporcdo degréosconten-
dofardodesojaouuréia, KNAUSet d. (2001) ndo
verificaramdiferencanadigestibilidededaFDN (46, 7%
e37,4%, respectivamente) edaFDA (54,5% e45, 7%,
respectivamente). Os resultadossfo Smilaresaosdes-
te experimento, estando de acordo também amaior
digetibilidadedaFDA emreacdoadaFDN.

A suplementagdo com fontesnitrogenadas néo
afetou o coeficiente de digestibilidade aparente do
EE (P>0,05). No entanto, SILVA et a. (1994) ob-
servaram um coeficiente de digestibilidade do EE
menor no tratamento com farelo de soja, quando
comparado auréaeamiréia, emovinos.

A digestibilidade aparente daPB notrato di-
gestivotota ndo diferiu (P>0,05) entre ostratamen-
tos. Resultados similares foram observados por
JONES et a. (1975), TELLER et a. (1982) e
CARMO (2001), todosem vacasleiteiras, e SILVA
eta. (1994), em ovinos, quando utilizaram asmes-
masfontes nitrogenadas usadas neste experimento.
Observando-setaisresultados, pode-seinferir que
dificilmente obtém-sedteragbesnadigestibilidadeda
PB quando se utilizaFS, uréaou amiréia, confir-
mando, portanto, os resultados encontrados neste
experimento (Tabela2).
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As fracOes a, b, taxa de degradagéo (c),
degradabilidade efetivae potencial paraamatéria
secaeproteinabrutado farelo de sojaedaamiréia
estdo apresentadosnaTabela3 eacurvadedegra-
dacéo (%) daproteinabrutanaFigural.

Osresultados obtidos dadegradacéo dama-
tériasecaeproteinabrutado farelo de sojaestéo de
acordo com os observados por VALADARESFI-

LHOeta. (1990). ONRC (1996, p. 208), em uma
simulag&o utilizando o nivel 2 para estimar a
degradabilidade da PB do farelo de soja, obteve
84%, 75% e 68% paraastaxasde passagem de 2,
4 e 6 %/h, respectivamente, e 63% paraataxade
passagem de 8 %/h, va ores muito proximos dosob-
servados neste experimento.

TABEL A 2. Consumo de matériaseca e digestibilidade aparente dos nutrientes no trato digestivo total, em bovinos de corte

suplementados com fontes nitrogenadas.

Tratamentos?

Itenst FS Uréa A-150S EPM3 P
CMS, kg/d

Digestibilidade, % 583 7,542 7,557 042 0,0473
MS 722 73,7 734 169 08167
MO 753 76,7 76,2 148 0,8850
FDN 58,1 531 62,6 200 0,3159
FDA 63,6 674 674 173 0,2975
== 718 711 733 230 0,7776
PB 799 825 818 122 0,3698

a,b=L etras diferentes nas linhas referem-se as médias que diferem entre si pelo teste Tukey (P<0,05); as médias foram gjustadas pelos

quadrados minimos (LSMEANS);

!ltens: CM S = consumo de matériaseca; M S = matériaseca; MO = matériaorganica; FDN = fibraem detergente neutro; FDA = fibraem

detergente &cido; EE = extrato etéreo; PB = proteina bruta.
2FS=farelo desoja; A-150S = amiréia;

3 EPM = erro padréo damédia;

4 P = probabilidade de haver efeito significativo entre tratamentos.

TABEL A 3. Par@metros dadegradabilidadein situ do farelo de soja (FS) edaamiréia

Itenst Matéria seca Proteina bruta
FS Amiréia FS Amiréia

a 230 572 138 832
b 750 354 933 6,8
c, %/h 6,4 121 47 178
Degradabilidade efetiva (%)

2%/h 839 87,6 856 A9
5%/h 737 824 726 A8
8%/h 688 788 674 A7
Degradabilidade potencial (%) 98,0 26 1000 95,0

tens: a=fracéo rapidamente solUvel em &gua; b = fracdo insolvel, mas potencialmente degradével; c = taxade

degradag@o dafracdob.
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Degradabilidade in situ da PB
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OFS B Amiréia

A amiréaapresentou 57,2% daM Scomofra-
céo“d’, rapidamentesol ivel emégua(Quadro 1), ou
sga, maisdametadedasuaM S € prontamente sol U-
vel em agua. SILVA (1999), em avaliacdo da
degradabilidadein situ daM Sdaamiréia, observou
58,5% nafracdo“a’, 27,9% nafracdo“b’, 13,6 %/h
paraataxadegradacdo, degradabilidade efetivade
81,4%; 76,6% e 73,4% para astaxas de passagem
de 2, 4 e 8 %/h, respectivamente. Como visto, tais
resultados sio Smilaresaosencontrados neste expe-
rimento.

A fracgo“a’ daPB, rapidamentesolivel em
agua(88,2%), daumindicativodequeoN naamiréa
fol maissolivel quedegradavel. O N potencidmen-
te degradado daamiréa(95,0%) degradou-setodo
de zero (88,2%) aduas horas (95,0%), sendoo N
totalmente sol vel em um tempo muito curto, como
pode ser visuadizado naFigural.

A proteinaou equivalenteprotéicodaamiréia
(1508S) proveniente dauréiaé 96,8%. Consideran-
do-seafracdo solUvel daproteinadomilhode8%e
100% adauréia (NRC, 1996), tem-se 97,0% do
nitrogéniotota daamiréianaformasolGvel. Obser-
va-se que apenas 8,8% do N soltvel em potencial
deixaram de estar prontamente solUveis. Mas, sese
considerar que 95,0% do N daamiréaerapoten-
cidmentedegradave (Tabda3), estaestimativacaiu
paraapenas 6,8%.

Com estesresultados pode-seinferir queo N
daamiréiasecomportadeumamaneiramuitosmilar
a0 N da uréa no rimen. Como demonstrado por
OWENS& ZINN (1988), o pico deamobniaruminal

60

40

20
o 4 . , . L1 L1 —L
8 12 24 48

FIGURA 1. Degradacdo da proteinabruta (PB)
dofarelo desoja(FS) edaamiréia(150S), cacula
das pelo modelo de ORSKOV & MCDONALD
(1979).

proveniente de NNP € de uma a duas horas apés a
aimentaco. Outrainferénciaaser feitaé que, em
dosagensatasdeN provenientesdaamiréia, podem
ocorrer casosdetoxidez por amonia.

TEIXEIRA etd. (1999) demonstraram quea
amiréia45Snao diminuiu ataxadeliberagdo deni-
trogénio (81,5% nafragdo“a’), sendoestasimilar a
umamisturade milhomaisuréia. FEITOSA etal.
(2000) observaram que aamiréiamoidaapresentou
93%do nitrogéniotota naformasolive (fracdo“d’).
Considerando afracéo solvel daproteinado milho
de8% e 100% adauréa(NRC, 1996), tém-se 89%
do nitrogéniototal daamiréanaformasolive. Este
valor esta abaixo do observado (93%), indicando
gueaamiréanaformamoidando diminuiu ataxade
liberac&o denitrogénio.

Estudando adegradabilidadedaamiréamoida
a2mm, SILVA (1999) observou queadegradabilidade
efetiva(5,0%/h) foi apenas sete unidadespercentuas
superior quando comparadaafracéo solive (“d’) da
amiréa(84,7%e77,2%, respectivamente), demons-
trando queaquasetotdidadedonitrogéniodaamiréa
estdnaformasolivel. Noentanto, VALADARESHI -
LHOetd. (1990) observaram umamenor fragdo sol (-
vd daamiréamoidaquando comparadaaumamistura
de uréamais milho moido sem extruso (61,9% e
88,4%, respectivamente).

Umamaneiradereduzir afracdo rapidamente
sollvel (“d’) doN daamiréaépeetizéla Segundo
TEIXEIRA etd. (1999), aamiréia(45S) naforma
de pellet proporcionaumafracéo sol ivel deaproxi-
madamente 10% menor quando comparadacom a
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formamoida, produzidacom milho ou raspade man-
dioca. FEITOSA et a. (2000) observaram 23%,
CARMO et al. (1999) 29% e EZEQUIEL et a.
(2000) 30% maisnitrogénio solivel daamiréa, quan-
do moida, comparadaa pel etizada.

O processamento fisico daamiréa(quebraou
moagem) ateraa proporcao dafracdo sollvel da
proteina(liberacdo denitrogénio), tornando-se mui-
to préximade umamisturade uréiamaismilho sem
extrusdo. | sto sugere queamoagem de 2.0 mm, uti-
lizadanosaimentosavaliadosno procedimentoin
situ, pode aumentar afracéo solUvel daamiréia, e
mesmo o procedimento delavagem extensiva, ma-
nual em &gua corrente ou em maquinas, pode
dissociar aprotegdo deamido queenvolveauréia, o
quesuperestimariaafracao solvel, principa mente
afracdo nitrogenada

Um dosbeneficiossugeridos paraamiréiaé
gue elaapresentaumaliberacéo gradativade nitro-
génio no rimen. Como visto anteriormente, isto néo
ocorreseaamiréiaestiver naformamoida (Figura
1). Estaatasolubilidade podelevar o anima auma
intoxicacdo com amoniadependendo daquantidade
deamiréiaedadieta, dando umforteindicativo de
gueo nitrogénio daamiréacomporta-se muito Simi-
lar a0 dauréaconvencional.

CONCLUSOES

Quando asexigénciasem PDR sdo atendidas
pelauréiaou amiréia— 150S, em dietas com alta
propor¢do de concentrado, hamelhorano consumo
dosnutrientesem bovinosde corte, comparando-se
aumafontede proteinaverdadeira(farelo de soja)
sem atender asexigénciasem PDR.

A amiréiapromoveresultadossimilaresauréia
convenciona no consumo edigestibilidade dosnu-
trientes em bovinos de corte confinados.
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