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Ndo posso negar: quando recebi uma mensagem eletronica
informando do lancamento do “A Inven¢do da Terra”, do geodgrafo italiano
Franco Farinelli (Editora Phoebus, Sdo Paulo, 2013) aquele lado do cérebro
onde se processa a curiosidade foi imediatamente acionado. Li a parte da nota
de Sergio Valzania (que se encontra completa no proprio livro) e,
imediatamente, entrei em contato com amigos no Brasil. Precisava ler o livro
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de Farinelli. Os motivos eram muitos e o primeiro deles €, por si mesmo,
praticamente definitivo: eu ja escrevi sobre o assunto® e, pelo que pude antever
na mensagem, havia a possibilidade de, mesmo sem nos conhecermos, termos
seguido caminhos semelhantes. O segundo motivo é, de fato, devastador:
continuo escrevendo sobre o tema e preciso saber o que 0s pouco geografos
que tocam nesse assunto estdo pensando.

Contatos feitos, livro nas maos, dediquei-me imediatamente a Ié-lo.
Tarefa realizada, ficou ainda algo a ser feito: um comentério por escrito, uma
resenha, algo que possa colocar, de forma publica e direta, perguntas a obra
recém lancada. Bom... é isso que estou fazendo agora.

Iniciemos pelo titulo: A Invencdo da Terra. No minimo, um titulo
interessante. PressupBe que a Terra, tal como hoje a entendemos, é, antes de
tudo, uma invencgdo. Pressupde que, tal como o livro procurard mostrar, ja
pensamos a Terra das mais diferentes maneiras; que cada povo, em cada época,
construiu uma ideia de Terra e que, nos dias de hoje, independentemente da
Terra existir de fato, o que entendemos que ela seja é fruto também de nossa
criatividade.

Claro, e isso também me chama a atencdo, h4 muitos riscos nesse
titulo e alguns deles ndo foram resolvidos pelo autor. Mas, assumir riscos &, a
principio, uma virtude quando se trata do mundo académico, muitas vezes
avesso a essa pratica, mesmo que possamos afirmar que o0s grandes
movimentos da Histdria do conhecimento humano esteja sempre associado a
algum tipo de risco.

Imaginemos que a nogdo de big-bang seja uma invencdo® (e,
evidentemente o é) e que a ideia que temos de que nosso planeta é o resultado
da agregagdo de poeira cdsmica, seja uma invencdo derivada da primeira (e,
mais uma vez, evidentemente, o é); sera que podemos dizer que, pelo fato de
imaginarmos ser a nossa ideia de Terra uma criacdo cultural, isso significa que
o planeta, enquanto tal, s6 existe nessa condicio? E a Terra uma invencéo, pura
e simplesmente? Estou mais acostumado a tratar com categorias associadas ao
método (mesmo que algumas delas tenham sido, do ponto de vista da
metafisica, associadas ao fenoménico, como Espaco e Tempo) mas, de

L SANTOS, D. A Reinvencéo do Espaco. Séo Paulo, Ed. Unesp. 2002

%Vale observar que estou utilizando a expressdo “invengdo” como “criagio” (e assim imagino
que o fez o autor do livro que estou comentando) e tal conotacdo ndo esta associada a nenhum
ato arbitrario e sem fundamento. A idéia é que o que dizemos da Terra é o0 que somos capazes de
sistematizar sobre a relacdo que com ela possuimos. Em que medida o que dizemos é mais ou
menos verdadeiro, é um embate que ndo poderemos resolver aqui. Como indicacéo bibliografica
fica a indica¢do das proposigdes feitas por Henry Lefebvre em seu “Logica Formal/Logica
Dialética, principalmente no que se refere ao primeiro capitulo, onde o autor discute o
significado de “metafisica”. (Rio de Janeiro; Civilizagdo Brasileira: 1979)
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qualquer maneira, mesmo que a relagdo entre o0 que pensamos ser a Terra e
aquilo que ela seja de fato (se é que isso existe), tenha uma diferenca mais que
consideravel, teriamos muita dificuldade em considerar que a Terra seja,
primeiramente, somente aquilo que pensamos que ela seja e, a seguir, que seja
simplesmente o fruto do nosso pensamento.

Uma davida desse tamanho, creio, s6 poderd aumentar ainda mais a
curiosidade de qualquer leitor que se interesse pelo tema. Vamos, entdo, ao
segundo passo: a nota de Sergio Valzania.

Vou reproduzir aqui 0 mesmo trecho que me foi enviado pelo editor
na época do lancamento:

Antes da invencdo dos avifes, nunca ninguém havia visto o
mundo do alto, até o alpinismo é uma experiéncia recente.
Contudo, a cartografia desenvolveu-se desde a Antiguidade e ndo
foi um processo nada simples, linear ou compartilhado. Farinelli
nos explica quanto trabalho, pesquisa e fantasia foram precisos
para construir uma visdo de mundo. E qudo pouco ela seja
necessaria, no sentido em que ndo tem alternativas. (Valzania, op.
cit.: 08)

Para nds, geografos, as observacGes de Valzania sdo, no minimo,
curiosas. Olhar o mundo “de cima” e desenhar o mundo para representar
lugares e percursos, ndo € e nunca foi a mesma coisa. Na sequéncia somos
levados a crer que criar uma visdo de mundo e o desenvolvimento da
cartografia s80 uma e a mesma coisa e, no final, temos uma frase de dificil
compreensao: ter uma visdo de mundo é algo pouco necessario? Justamente
porgue ndo temos alternativa? Que sera que isso quer dizer?

Perguntas e mais perguntas: tudo para aumentar a curiosidade e,
finalmente, entrarmos no texto de Farinelli.

Comecemos por onde o autor comega: Capitulo 1 (As duas formas da
Terra), primeira frase do primeiro paragrafo (pagina 11)
Um dia, lendo a Divina Comédia, um filésofo percebeu algo que
lhe pareceu extraordinario. E claro que para Dante a Terra é uma
esfera: ele inicia sua viagem ao amanhecer de uma sexta —feira,
atravessa toda a terra e ao meio-dia da quarta-feira seguinte, sai

pelo outro lado para ‘rever a estrelas’ como aprendemos desde
pequenos...

Foi com essa frase que comecei a ler e foi com ela e por ela que meus
questionamentos se transformaram em profunda desconfiangca: quem €é esse
filésofo que disse o que Farinelli disse que ele disse? A ideia de hemisfério esta
clara nos cantos XXXIV e XXXV da Divina Comédia e o lugar onde Dante sai
ndo é outro que a ilha do purgatério. Acontece que, mesmo que a nogdo de
“outro hemisfério” ndo nos leve, necessariamente, ao lado oposto de onde
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partimos; que consideremos o fato de que a fantasia de Dante so seria possivel
se considerasse a Terra como um sélido que tivesse em seu interior a
possibilidade de “ser o inferno” e, mais que iSso, que consideremos que, na
época de Dante, ocorreu a retomada do pensamento aristotélico-ptolomaico por
Thomaz de Aquino (tal como poderemos observar no “Tratado da Esfera” de
Sacrobosco®), o que resta como pergunta é a curiosidade quanto ao lugar em
gue esse misterioso filésofo descobriu algo tdo 6bvio. Como podemos ter o
prazer de, a partir da informacao de Farinelli, acessarmos 0s mesmos textos que
o ajudaram a escrever sua obra*?

Um filésofo... sujeito simples, direto e a0 mesmo tempo vago e
indefinido o suficiente para que nunca saibamos de quem, de fato, se trata e,
portanto, sé Farinelli saberd a resposta a tal segredo. Numa rapida avaliacéo,
trata-se de uma liberalidade que, para um texto académico, tendo a chamar a
atencdo de meus alunos e eventuais leitores a evitar.

O texto vai se tornando, entdo, mais e mais instigante. Quando
chegamos na pagina 12, vamos encontrar o seguinte:

(...) Mas o Universo de Dante, prosseguia o fildsofo (sic), € um
universo onde a Terra é plana e estatica e, portanto, acaba por ser,
ou pelo menos parecer, justamente o contrario daquela que do
ponto de vista astrondmico sabe-se que é e deveria continuar a ser:
ndo mais redonda, ndo mais em movimento, mas imoével e
principalmente plana como uma mesa de bilhar.

O misterioso filésofo chegou mesmo a afirmar que apesar de ter que
imaginar a Terra como uma sélido e de ter proposto que, ao sair do inferno,
estaria em outro hemisfério, no Universo de Dante a Terra era plana (como
uma mesa de bilhar) e estatica. Em que momento daquela retomada da fisica
aristotélica se fazia afirmacGes de que a Terra ndo seria estatica e que ndo
estava no centro do Universo? Se nem Dante, nem o0s te6logos da época
fizeram tal afirmacgdo, qual seria o significado desse contraponto no texto?
Como podemos afirmar que, no imagindrio de algum povo, a Terra seria plana
como uma mesa de bilhar? O plano é o contraponto do esférico?

Bem... as duas primeiras péginas do A Invencdo da Terra foram, de
fato, frustrantes quando comparadas as minhas expectativas de leitor. Mas as
dificuldades ndo pararam ai. Ainda antes de terminar a pagina 12 e se
continuarmos pela 13, poderemos ler o que segue:

*SACROBOSCO, J. Tratado da Esfera. So Paulo: Unesp, 1991.

“*Numa primeira tentativa de responder a tal pergunta, fui direto a bibliografia e 14 encontrei uma
pequena lista de obras, indicadas por responsabilidade do editor. Farinelli ndo nos indica
qualquer bibliografia.
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Entra em campo, depois do filésofo, o historiador da ciéncia, que
diz ndo ser verdade nada do que o fil6sofo pensa. Ele relembra
uma verdade indiscutivel: antes de Cristdvdo Colombo a Terra ndo
era pensada de forma alguma como estatica e plana, como o
fildsofo declara. A ideia de que a descoberta da América tenha
resultado na descoberta da esfericidade da Terra é ‘uma completa
balela’, uma grande que tem sua explicagdo em algumas polémicas
modernas entre ciéncia e fé. Mas todos aqueles que ja tivessem lido
um livro, continua polemizando o historiador da ciéncia com o
filésofo, saberiam perfeitamente, e desde sempre, que a Terra era
redonda: de Pitdgoras, ou seja, do século VI a.C., até Kepler,
passando por Aristoteles, Euclides (....)

Bom... creio que o exemplo € mais que suficiente para entendermos a
maneira como Farinelli brinca com as palavras, com seus conceitos e vai, com
extrema facilidade, colocando sua discussdo nos limites da especulacdo que
pretende provar. Quando nos informa que “depois do filésofo” teremos um
historiador da ciéncia, o autor ndo faz mais que brincar com o leitor. Na pagina
anterior tinhamos “um fil6sofo® lendo A Divina Comédia de Dante. Depois
temos “o filosofo” como se o fato de se ser filosofo nos levasse
necessariamente a afirmar o que aqui esta sendo dito. Agora temos a presenca
do historiador da ciéncia, um ser genérico que, segundo nosso autor,
necessariamente vai afirmar o que segue no texto. Ja ndo € mais necessario que
este historiador seja alguém a ser citado, o que temos que acreditar é que todos
os historiadores da ciéncia discordam do que é afirmado por todos os filésofos,
guando o que esta em pauta é o como a nogdo de Terra foi sendo construida
pela humanidade.

Vamos, agora, a algumas conclus@es propostas na pagina 15:

(...) ainda hoje vivemos uma ciséo, um conflito radical acerca de
nossa concepcdo de mundo. Quanto a isso, somos realmente,
ambivalentes: sabemos perfeitamente que a Terra € uma esfera,
mas teriamos problemas se em nossa vida diaria nos
comportassemos como se ela o fosse. Ndo apenas ndo nos
entenderiamos e ndo teriamos sentimentos — esta era a tese talvez
um pouco extremada do filésofo -, como também teriamos muito
mais dificuldade em viver do que ja temos hoje. Essa ambivaléncia
ainda precisa ser explicada.

Serd mesmo? N&o estariamos (pelo menos a maior parte da populacédo
escolarizada) vivendo o mais profundo significado da relacdo entre aparéncia e
esséncia e, neste caso, a relagdo que se materializada na consciéncia da

®Na pégina 16 o autor chega a afirmar que o mundo do filésofo é um mundo de iconoclastas, isto
é, de pessoas que negam a possibilidade de existéncia das imagens. Tal afirmagao nos leva a
desconfiar que relacdo entre o autor e os filésofos deve ter se resumido a uma amostragem muito
pequena e homogeneizada.
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dimensdo escalar contida em cada leitura de mundo? N&o estariamos vivendo
para muito além da simples antinomia, mas mergulhados profundamente na
relagdo dialética entre o sensorio e o entendimento?

Quando sabemos que 0 mundo em que vivemos se assemelha muito a
uma esfera, tal “estar ciente” em nada se contrapde ao fato de que falar do
“mundo” como um todo ou falar do lugar em que estou, isto €, ndo sio
afirmacgdes contrapostas a tal ponto que possam se eliminar. Aprendemos a
viver com a ideia de que s6 vemos 0 mundo como 0 vemos porque hd uma
diferenca escalar que d& significado e posicionamento ao sujeito que observa.
Vemos o Sol surgir num dos lados do nosso horizonte e, depois de atravessar o
céu, se esconder do outro lado. O que vemos ja tinha sido visto pelos gregos ou
por quaisquer outros povos que se queira, mas, hoje, a0 mesmo tempo que
temos certeza do que nossos sentidos conseguem capturar, temos igual certeza
de que ele nos engana e que, numa outra escala (e, portanto, a uma outra
distancia do fenoménico) o que veremos é a Terra em seu movimento de
rotacio. E 0 mesmo pardmetro que nos fara acreditar na existéncia de virus,
atomos e buracos negros.

Tratar-se-ia de um grave problema para Aristételes, mas ndo o foi
para a imaginagdo de Copérnico ou Galileu. Tal como hoje, no nosso
imaginario, conseguimos conceber o big-bang e um universo em expansao, sem
gue isso nos coloque em confronto direto com o fato de que nossos sentidos
mais bésicos néo nos levam diretamente a tais conclusdes®.

Vamos ao capitulo 2 (ja na pégina 17), intitulado com uma relacéo
ainda mais enigmatica que o titulo de livro: “O logos ¢ a tdbula”. O autor nos
ajuda a entender o significado de seu titulo? Bem... vamos ler o capitulo e ver o
que é possivel se fazer.

(....) para reconstruir a Histdria é preciso partir do inicio, alias, do
inicio do inicio, do principio, como em todas as historias
respeitaveis.

Mais uma vez, ndo sabemos se somente estamos nos defrontando com
um certo senso de humor ou se o0 autor acredita, de fato, no que nos diz. Como
se vera, o trecho que da inicio a Historia desde seu inicio, sdo 0s primeiros
versiculos do génesis. Muitas sdo as davidas que podem ser colocadas a partir
dai e a primeira delas, e aparentemente a mais Obvia, € se realmente para
reconstruir uma Historia é preciso comegar do inicio, se é que é possivel a
qualquer historiador identificar onde fica ou que registro pode, de fato, ser
considerado como o inicio de qualquer coisa.

®Vale revisitar Geza Szamozi e sua proposi¢io de “percep¢do mamifera” in SZAMOSI, G.
Tempo & Espaco: As Dimensfes Gémeas.Rio de Janeiro: Jorge Zahar Ed., 1988.
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A segunda pergunta esta na proposicao de que os primeiros versiculos
do génesis nos indicaria o inicio de algo, para além do fato de ser o inicio
tradicional do primeiro livro do que noés, na tradicdo cristd, chamamos de
Biblia. Vale lembrar que a tradi¢cdo judaica ndo é a mais antiga versdo sobre o
surgimento da Terra e, assim, sob nenhum aspecto teremos aqui o inicio do
inicio do comeco.

Mas... voltemos ao texto que se encontra nas paginas 17 e 18:

No principio, Deus criou 0s céus e a Terra, e a Terra era informe e
vazia; as trevas cobriam a face do abismo e o Espirito de Deus
pairava sobre a superficie das aguas. E Deus disse Faca-se a luz e a
luz foi feita, Deus viu que a Luz era boa e separou a luz das trevas.
Deus chamou a luz dia e as trevas noite. Veio a tarde, depois a
manhd e foi o primeiro dia. Deus disse: Faca-se um plano entre as
aguas — em algumas versdes pode-se encontrar uma atmosfera ou
ainda um firmamento, é a mesma coisa — que as separe umas das
outras, e Deus fez o plano e separou as aguas que estavam debaixo
do plano das que estavam em cima. E Deus chamou o plano de céu.
Veio a tarde, depois a manha e foi o segundo dia. Deus disse: que
as aguas que estdo debaixo dos céus se rednam num mesmo lugar e
aparega 0 elemento seco, e Deus chamou ao elemento seco terra e a
reunido das aguas mares, e deus viu que isso era bom.

A citagdo é longa, mas isso tem um propdsito. E sobre ela que o autor
fara suas digressoes iniciais e 0s detalhes, como se verd, serdo importantes. De
todos os detalhes vou me alongar somente sobre um deles: aquele em que Deus
separa as dguas mandando fazer um plano.

Vejamos os comentarios de Farinelli, na pagina 20:

A Criacdo acontece, segundo o Génesis, através de um duplo
desdobramento dos espacos, que somente a interposicdo de um
plano, isto é, de uma superficie plana ideal — a mesma que havia,
no inicio do inicio, consentido dar uma face ao abismo — consegue
produzir, permitindo separar a Terra do céu. (....) Essa passagem,
que é decisiva, muito frequentemente é negligenciada, ndo se da a
ela a importancia crucial que tem, mas é em virtude dela que a
Terra finalmente se torna a Terra.

A passagem parece crucial e me colocou frente a um problema
obviamente insollvel: ndo tenho formacdo em estudos biblicos para tecer
muitos comentérios sobre tudo isso. De qualquer forma, a ideia de que Deus
havia mandado fazer um “plano” estimulou minha curiosidade, me levando a
algumas pesquisas e a formulacdo de mais algumas perguntas ao nosso
geografo-tedlogo. Claro, desconhecemos a versdo da biblia usada por Farinelli
e a saida foi pesquisar na versdo em latim da nova vulgata’(que pode ser vista

"Tal como se encontra no site Bibliaonline (http://www.bibliaonline.com.br/acf+tnv/gn/1)
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no site indicado, comparando com a tradugdo para o portugués, italiano e mais
algumas linguas). Trata-se do versiculo 6 e, tal como minha memoria insistia
em afirmar, a expressdo latina que a versdo de Farinelli identifica como
“plano” na “nova vulgata” ¢ identificada como “firmamentun”, na tradugdo
para o portugués se usa a expressdo “separa¢do”, enquanto na versdo italiana a

r

expressao utilizada ¢ “distesa”.

Claro! Tudo isso nos leva a um labirinto terrivel!l A expressao
“firmamentun”®, em sua etimologia, além de nos dar a ideia de separagéo, nos
indica, igualmente, a nogdo de “sustentagdo”. Trata-se, portanto, de se criar
algo que separe o céu da terra e ndo deixe nada cair. Tudo isso, em nenhum

momento nos diz se o firmamento é plano ou rugoso ou, simplesmente,
esférico.

Fica portanto a davida sobre a forma como o autor de A Invencao da
Terra (uma ideia que, repito, é ousada e pode nos trazer um conjunto amplo de
guestionamentos absolutamente saudaveis), trata suas referéncias e as manipula
para que se ajustem as suas proprias informacoes.

Que posso dizer a partir daqui? Que li o livro até o final, mais em
sinal de protesto que, propriamente, por ter imaginado que nele encontraria
perguntas e respostas convincentes e bem articuladas. Que dizer a vocé que,
porventura, teve a paciéncia para chegar até este meu final? Bem... aproveite e
leia “A Inven¢do da Terra”. Quem sabe vocé encontra algo que ndo consegui
observar?
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